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Recenzent:

Tytul artykutu:

Wyzsza Szkotfa Finanséw i Prawa w Bielsku-Biatej

RECENZJA ARTYKULU NAUKOWEGO

TAK

NIE

UWAGI*

Tytut artykulu odpowiada jego tresci

Objetos¢ artykulu odpowiada randze jego tresci

Artykul wnosi nowa wiedze do nauki

Struktura artykutu jest poprawna

Zastosowana przez autora metoda jest wlasciwa

Etapy opisu, analizy i interpretacji sa wlasciwie przeprowadzone

Jezyk artykulu odpowiada kryteriom poprawnosciowym
stosowanym w wypowiedziach naukowych

Literatura jest wlasciwie dobrana i poprawnie cytowana

Materiat ilustracyjny (np. tabele, rysunki, fotografie) wigze si¢
logicznie z artykutem

10.

Artykut posiada streszczenie 1 stowa kluczowe korespondujace
z trescig artykutu

11.

Artykut posiada tytut, streszczenie oraz stowa kluczowe w jezyku
angielskim

12.

Artykut kwalifikuje si¢ do druku w obecnej postaci

13.

Artykut kwalifikuje si¢ do druku po uwzglednieniu uwag

14.

Artykut wymaga ponownej akceptacji recenzenta

* W przypadku uwag prosze zaznaczy¢ X, a wytyczne wpisa¢ w polu ,,Inne uwagi”.
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% IS RECENZJA ARTYKULU NAUKOWEGO

Inne uwagi:

Miejscowosc¢ 1 data

Podpis recenzenta



